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VdZent prateld,

povéren! sdstupct VaSeho listu, kterj zanedlouho md vychdzet fako denfk
Lidové noviny, mné p¥i osodbnim jedndni tlumolili prdn! kulturn! vefejnosti,
aby mintsterstvo vnitra po zruSen! cenzury pfenechalo pro vyddodn! téchto
novin uvolnéné mistnosi! své 'budovy v Benedikiské ulict, kde prdvé cenzura
po’ dlouhd léta stdiila.

Sdéluft .Vdm, Ze fsem v této zdleZitostt {12 ultnil potfebné kroky, aby ze
strany mintsterstoa vnitra bylo uvedenému prdnt vyhovéno:

Ve Vat prdct Vdm prejt mnoho Gspécha, !

£ pozdravem

ﬁ'O

Byvaly doby, kdy i v nadi zemi mélo slovo socialismus
velmi konkrétnt a sugestivni obsah: bylo synonymem
socidlné spravedlivého svéta, tedy idedlem, pro néjZ
stdlo. za 'to bojovat. Nebyl to idedl nikterak mlhavys
Jeho. svidnost tryékala z jeho velmi hrdé zdirazrnované
védeckosti; tento projekt se zddl byt zaloZen na po-
chopent vdech fundamentdlnich hzstom,ckych zdkonitostt,
a wvypadal Jako nejlogidtéjdi moiny happy end déjin
svéta.’

Mnohé .se od téch dob zménilo. A stala se zvldStni
vée: velmi dlouhy a neobylejné komplikovany vyvod
vyustil nakenee do situace, kdy toto slovo, schopné
kdysi aapalovat masy, nent uf nidim vie ned veskrze
prolhanou §&ifrou. Byrokraticky apardt komunistické
strany, ktery usurpoval monopol moci a vedkery Zivot
spolednosti centrdlné ¥idl a mam_pulu,]e, provdd? uf
po- desitilet? totiZ jeden mazany trik: sdm sebe nazyvd
gocialismem. Vyddvd se za jeho jedinou zdruku a koho-
koli, kdo se mu nezamlouvd, okam3ité oznaluje za pro-
tisocialistickou silu. Ohrozit suverénni moc tohoto
apardtu anamend tedy ohroait sdm socialismus. Vedkerd
nezdvislé iniciativy, vde, 'co vyristd zdola, nenapld-
novdno a mimo vliv centrdlni moci, vde, co se pokouSt
atuhly, neproduktivni a nedemokraticky systém aspon
nesmdle azreformovat (byt i ve Jjménu socialismu!),
je 1ihned oznadeno za antisocialistické a za pokus
o destrukei &i demontdi. socialismu - obvykle s oblibe-
nym folklormim doplnkem o tom, Ze to je Fizeno impe-
rialitsmem. (Naposled ve stranickém dokumentu o nep¥i-
teli pozvedajieim hlavu.)

Tento trik md svou logiku ‘a udinnost: mmohaletd
propaganda, . spolu se vpapominkou na ddvné d&asy, kdy
slovo soctialismus mélo jedté svigj vdbivy obsah, vytvo-
. ¥ila ve spolednosti poeit, Ze socialismus Je .totéd
eo Dobro. Nebo pPesndji: Ze je treba se tvdibit, jako
by tomu tak bylo. Dik tomu vde, o dem se Pekne, Ze
to socialismus ohroduje, . ziskdvd pridech zla. Lze
st pledstavit lepdt plddtik, do. ndho3 se mide mocen-
8ky apardt zabalit? V3dyt dik tomuto plddtiku vanikd
dojem, Ze kdokoli se dostane s timto apardtem do spo-
ru, je zly a boJuJe proti Dobru.

TéZko by se asi odsuzovali riazni zastdnei Llidskych
prdv, demokraté, reformisté &i vibec nekonformrmt lidé
za to, Ze: kritizuji nebo ohro3uji moecensky monopol
soulasnéhoflvedent strany. To by bylo dost legraént.
Odsuzovat Je vdak za to, Ze Jsou prom soctalismu
a tudif proti samotné dveni Dobra, to je uZ ménd leg-
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raéni a proto [ produktwnégéi Riziko, 3e bude takto
odsouzen, si totiZ kaidy dobfe rozmysh.

Rritizovat- tu &1 onu krdvu neni téZké, kmttzovat
vdak krdvu, kterd sama sebe prohlaSuje uZ po desitile-
t? za posvdtnou, je t&237: Elovéku je imputovdn poeit,
Ze nekritizuje jen krdvuy nybrZ samotny boZsky prin-
eip, ktery ji posvétil.

Casto laze pozorovat, 3Ze riazni poctivi 1idé, ktedi
chtéjt wuddlat néco pro zlepSeni poméru, mnalet?i na
tento -trik. Tvrdi potom, Ze jsou samozfejmé pro socia-
lismus (jsou plece pro -Dobro!), Ze by jenom chtéli
to a to trochu zménit. Jakmile ovdem &lovdk Jednou
na tento trik nalettf, apedeti tim svigj osud: uznav
§ifru socialismu za dEjimné Dobro, uznal tim legiti-
mitu pld§tiku, respektive plddtik za skutednost -
a pro toho, kdo svij plddtik vyddvd tak dlouho za
svou nejvlastnéjdi identitu, nent ud pak Zddny problém
prohldsits; BZe dotydny chdpe socialismus 3patnd a 3Ze
mu de facto 8kodi, protoZe o tom, co je v zdjmu soeia-
lismu a co mu 3Skodt, muZe kompetentné rozhodovat jen
ten, kdo je tak¥ikajic sdm socialismem.

Socialisticky kritik moci se ocitd v komickém po-
stavenit my3i, kterd vytykd slonovi, Ze ! mohl byt
lépe slonem. Jak byt ne,]Zépe slonem, vt prive nejlépe
slon sdm!

Centralismus, autoritdrstvi, tupost byrokratu, dog-
matismus, stagnaci atd. atd. se odvdiZi kritizovat
kdekdo, dokonce i Milod Kopecky. Kdekdo ov3em must
zdiiraznovat, 3Ze to dEld jménem socialismu.  JenomZe
tenhle  zpiisob kritiky v podstatd jen usnadiuje evé
odmitnuti: prigmuv plddtik (z naivity nebo 2z taktic-
kyeh duvodu) jako egsi nedotknutelného a nesporného,
rekl tim kritik de facto, 3Ze objektem kritiky nent
piijdovna ‘plddtiku, ale samo vesmirné Dobro.

Navrhuji proto vyhybat se naddle slovu socialismus.
Necht se mluvi konkrétnd: o tom, kdo md rozhodovat
o podnikdnt podnikii, komu maji podniky patdit, Jak
dalece miZe &1 memd rozhodovat mocenské centrum o
ruznych zdleZitostech, jak se vibec md &i nemd samo
mocenské centrum-tvorit atd. atd.

Socialismus by bylo lépe - aspon po ur,éwty das -
do toho neplést. A pokud uZ o ném nékdo mluvi, necht
v3dy nejprve zcela nedvojsmysiné Yekne, co tim slovem
mysli a s ,]akym konkrétnim hospodd¥skym a polzttakym
systémem ho spojuje.
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